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Merhaba Yoldaglar

Bildiginiz gibi SEP ve ISL Yiiriitme Komitesi
arasinda Ukrayna Savast ile ilgili konularda 6nemli
goriis ayriliklar: ortaya ¢ikti. Rusyanin Ukraynayi
isgal etmesinden sonraki ilk aylarinda yayinlanan
ISL deklarasyonlari farkliliklar1 kapsayacak sekilde
dengeli bir icerige sahipti. Bir yandan Rusyanin
isgaline kars1 ¢ikiyor diger yandan da NATOcu
perspektifle arasina “gercek” bir mesafe koyuyordu

[1]

Ne var ki aylar icerisinde MST’li yoldaslar, tek
yanli bigimde, ISL politikasin1 “Rusyanin yenilgisi
i¢cin miicadele” sloganinda billurlasan bir ¢izgiye
kaydirdilar. Bu strateji ayn1 zamanda NATO’nun
da stratejisi oldugu i¢in SEP olarak ISUnin
politikasindaki degisimden biiyiik rahatsizlik
duyduk. Bu baglamda gerek Ukrayna politikasi
gerekse de Ukrayna seksiyonuna dair yaptigimiz
ciddi uyarilara aldiris edilmedi. Aksine siteye
eklenen yeni yazilar ve yapilan video konferanslar
politika degisikligini iyice netlestirdi. Farkliliklar:
hige sayan bu tek yanli tutum karsisinda mevcut
¢izgiyi yoldaslik kiiltiirii cergevesinde elestiren bir
yaziy1 ISL sitesinde yayinlamak zorunda kaldik.
[2] MST ise buna karsilik yazimizi apar topar
siteden kaldirmakla kalmady, site ve sosyal medya
hesaplarinin sifresini degistirerek, yani SEP’i devre
dis1 birakarak, bir anlamda ISL igerisinde darbe
yapmis oldu. MST yaptig1 darbeyi hakli ¢ikarmak
i¢in bizi tiizlige uymamakla sugladi. Oysa kendileri,
bizim bu son derece 6nemli konuda farkli goriiste
oldugumuzu bildikleri halde, tek yanl bi¢imde,
ISL politikasin1 ug bir ¢izgiye cekmislerdi bile.
Tartigmalari tiiketmeden ve bir denge arayisinda
olmadan yapilan bu politika kaymasinin

kendisi hicbir orgiitsel hukuku tanimayan
antidemokratik bir tavirdir. Yazimizin ISL
sitesinden tiiziik gerekgesiyle kaldirilmasi ve
ISL hesaplarina erisimimizin kesilmesi, gercekte
tiizitk konusundaki hassasiyetten degil, gercek
bir tartismanin 6niine ge¢me ihtiyacindan
kaynaklaniyordu.

ISL “Discussion Bulletin” adl1 belgeyi hepiniz
okumugsunuzdur. Dokiimandaki SEP makalesi
MST nin ISL sitesinden kaldirdig1 yazimizdi
ve Discussion Bulletin i¢in yazilmis degildi. Bu
yaziya cevaben dort ayr1 makale kaleme alinmus.
Bu durumda bize en azindan bir cevap hakk:
daha taninmaliydi. Zaten yazimizin silinmesi ve
sifrelerin degistirilmesi sonras1 mevcut IEC ile

tartisma zemininin var olmadig1 bizim i¢in gayet
acik hale gelmistir.

Okuyacaginiz bu yaz1 Discussion Bulletine
genel bir cevap oldugu kadar SEP’in ISLden
ayrilig gerekeelerini agiklamak niyetindedir.
Kimi yoldaslar soracaktir: Bazi hatalar1 gidermek
i¢in ISL icerisinde kalip miicadele edilemez
miydi? Evvela bu tartigmalarin agik bir sekilde
yiriitiilecegi zeminlerin MST tarafindan ortadan
kaldirildig: bilinmelidir. Tartigma zemini i¢in
once ISL olaganiistii kongresi fikri ortaya atildi,
sonra derhal bundan vazgecildi. Bunun yerine
biitiin seksiyonlarin liderlik diizeyinde katilacag1
genisletilmis bir IEC toplantist diizenleme karari
alindi. Ardindan bu karar da uygulanmadi. Bu
konuda bir gelisme olup olmadigini Pakistan
seksiyonu The Strugglea sordugumuzda sorumuza
yanit bile alamadik. MST ve SEP diginda ISL
seksiyonlari igerisinde bir agirlig1 olmasi gereken
Pakistan seksiyonu, “Discussion Bulletin” dahil
olmak iizere, Ukrayna Savasi konusunda goriis dahi
belirtmekten kagindi ve maalesef kendisini tamamen
MST konumuna uyarladi.
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Ayrica getirdigimiz onca garpici elestiri ve bilgiye
ragmen IEC’nin geri kalan iiyelerinin %100
ag1z birligi yapmasi ve gercek bir tartigmanin
engellenmesi ISCnin, kendisini gostermek istediginin
tersine, tipik bir lider parti orgiitii (“mother party”
international) oldugunu ortaya koymustur. Zaten
IEC’nin bilesimi de Pakistan hari¢ Arjantinliler,
¢ok geng ve kii¢iik $ili seksiyonu ve bizim sertge
sug¢ladigimiz Ukrayna seksiyonundan olusmaktadir.
Nitekim MST nin emirleri sorgusuz sualsiz
uygulanmaktadir. MST nin Fransada izledigi bu
benmerkezci ve yoksaymaci tavir La Commune
grubunun kendisini tasfiye etmesinde de belirleyici
olmustur.

Uluslararasi ingaya dair temel orgiitsel isleyis
sorunlar1 disinda MST nin Ukrayna konusunda
1srarla savundugu politik yonelim biiyiik sapmalar
barindiriyor. MST dahil olmak iizere Morenocu
ailenin (UIT, LIT vd.) Ukrayna Savas1 ve diger kritik
uluslararasi gelismelerde (Suriye, Libya, Venezuela
vb) ¢ok benzer hatali tavirlarda olmasi, elbette
ki tesadiifi degil ve bizlere sorunun derin teorik
koklerinin oldugunu gosteriyor.

Emperyalist savaslar tarih boyunca sosyalistler
i¢in turnusol kagid islevi gérmiistiir. Sinavi
gecemeyenlerle yol ayrimlar: zorunlu olarak ortaya
¢tkmistir. Bugiin de yine bdyle bir yol ayrimu ile karsi
karstyayiz. Devrimci Marksist gelenek icerisinde
hastalik diizeyinde yaygin olan béliinmelerden ve dar
grupculuktan nefret etmekle beraber devrimcilerin
sahip olmasi gerektigi kirmizi gizgilerin iizerinden
atlayamayiz. Kismi farkliliklar: biinyesinde
barindiran bir uluslararas: 6rgiit fikri gegerliliginden
bir sey kaybetmis degil. Ama emperyalist savas
karsisinda alinacak tavir konusu, “kismi farklilik”
kategorisini fazlasiyla asmakta. Tam da emperyalist
kapitalist sistemin krizinin derinlestigi ve buna
paralel olarak emperyalist savaglarin genis
cografyalara yayildig1 bir sirada bu farkliliklar daha
da 6nem kazaniyor. Kisacasi savas ve devrim gibi
ok kritik konular {izerinden yaganan ayriliklar hi¢
de gereksiz degildir, hatta devrimci miicadelenin
gelisimi i¢in bir o kadar gereklidir. Bu baglamda
ISLnin mevcut pozisyonu ile SEP arasindaki ilkesel
ve yontemsel farkliliklar kapanacak gibi degildir.

Bundan sonra SEP, Tiirkiye disinda Kiirdistan,
Azerbaycan, Iran, Afganistan ve Almanyadaki
yoldaslariyla uluslararas: 6rgiitlenme ¢abasini
stirdiirecektir. Bu yondeki ¢aligmalarimiz ve
giincel konular karsisindaki perspektifimiz
socialistmiddleeast.com sayfasinda yayinlanacaktir.

Ote yandan farkli geleneklerden gelen diger
devrimci Marksist orgiitlerle gliclerimizi
birlestirmenin imkanlarini aramaya devam edecegiz.

o Ukrayna Savasi konusunda ISLnin hatalar
zincirini su bagliklarda inceleyecegiz:

o Savasin karakteri yanlis tanimlanda,
NATO’nun savasin baglamasi ve
yonetilmesindeki rolii inkar edildi. Boylelikle
Rusya’nin isgaline kars1 ¢ikarken bagimsiz bir
pozisyon sergilenemedi.

« Batili ig¢i sinifina pratikte kendi emperyalist
devletleriyle ayni pozisyonda olmalari tavsiye
edildi. (Rusyanin yenilgisi icin miicadele)

o Rusya savasta yenildiginde bunun ilerici
sonuglari olacag iddias1 mevcut politikaya
dayanak yapildu.

o Ukrayna, NATOnun neredeyse sinirsiz silah
ve para destegini alan bir iilke olarak degil de
Filistin ya da isgale ugrayan Irak gibi resmedildi.

o Emperyalist hiyerarsinin dogasi ve halen
diinya emperyalizminin siiper giicii olan
ABD’nin diinya hegemonyasini koruma ve
saglamlastirma stratejisi anlasilamadi.

o Diktatorliiklerin oldugu iilkelerde demokratik
devrimci (asamaci) bir tavir gelistiren ve bunun
sonucu olarak burjuva giiglerle isbirligine
egilimli, olan Morenocu yonelim, ABD’nin

kullandig: “diktatorliige karst demokrasi” sahte
ikiligiyle pratikte benzesti.

o 2014’teki Maidan Darbesi’nden itibaren
Ukraynadaki rejiminin asir1 sagci nitelikler
tasidig1 ve tamamen ABD giidiimiinde oldugu
gozlerden kagirildi. Kievideki parlamentonun,
Holocaust faili Stepan Bandera’nin dogum
giiniinii resmi devlet anmasi giinlerine eklemesi
gibi gercekler gormezden gelindi.

o MST “Slava Ukraini” gibi gegmiste Nazi
Bandera ve orgiitiiyle 6zdeslesen, bugiin de asir1
sagin sembolii olan bir sloganla eylem yapacak
kadar 6zensizdir, umursamazdir ve popiiler olana
adapte olma ozelligi gostermektedir.

o Ukrayna seksiyonunun ge¢misten
giiniimiize Ukrayna milliyetgiliginin asir1 sagci
bi¢imleriyle flort edecek kadar ulusalci bir
perspektifte oldugu gormezden gelinmistir.
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SAVASIN KARAKTERI VE RUSYANIN
YENILGIiSi PROPAGANDASI

Farkliliklarin en temelinde ISCnin merkez
pozisyonunu “Rusya’nin yenilgisi” olarak belirlemesi
bulunmaktadir. Bu motto esas olarak NATO’nun
da ana stratejisidir. Diiz diinyacilar1 kiskandiracak
sekilde bu gergegi reddedenleri ciddiye alamayiz.
Savasi salt ¢lirtimiis Putin rejiminin yayillmaciligina
indirgeyip yakin tarihin belki de en 6nemli
kirilma aninda ABD yayilmaciligiyla paralel bir
pozisyona diismek ve bunu hi¢ dert etmemek
oldukg¢a diisiindiiriiciidiir. Sembolik diizeyde
soylenen NATO karsit1 sozler, bu paralelligin tistiinii
kapatamaz ve ciddiye alinamaz.

Hatali tutumlarin ne kadar tehlikeli olabilecegini
son gelismeler carpici bigimde ortaya koydu. ABD/
NATO dogu Avrupada siirdiirdiigii kusatmact
siyaseti Cine kars1 uzak Asyada da siirdiiriiyor
ve bu konudaki ¢abalarini ekonomik-politik ve
askeri acgilardan oldukg¢a hizlandirmis durumda.

Bu yayilmaci stratejinin {iriinii olarak ABD
emperyalizmi Tayvan’ adeta feda edilecek piyon gibi
one siiriiyor. Bu filmi Ukraynadan biliyoruz.

Halihazirda topyekiin savagmanin esigine gelen
Sirbistan-Kosova ve Ermenistan-Azerbaycan’ da
tabloya ekledigimizde emperyalist savaglarin ayni
hatlar boyunca yayilarak genisleme ihtimalinin
yiikseldigini goriiriiz. Yani Rusyanin Ukrayna
isgaline kars1 ¢ikarken cubugu ABD eksenine dogru
bitkmek zincirleme hatalara neden olabilir. Halen
diinya emperyalizminin tepesinde bulunan ABD’nin
saldirgan ¢evreleme politikalarina kars: dikkatli
olunmazsa kendimizi ABD/NATO stratejisinin
yandaslar1 haline getiririz. Biitiin bunlar savasin
karakterinin yanlis ortaya konmas ile ilgili.

MST’li yoldaslar, savasin ikili karakterinden
dem vursalar da gergekte izlenen ISL politikas1
tek yanhidir. Daha 6nce belirttigimiz gibi savasin
karakteri bir yandan Ukraynanin isgal edilmesi
sebebiyle ulusal, diger yandan NATO’nun
Rusya’ya kars1 orgiitledigi vekalet savasi vesilesiyle
uluslararasidir. Oysa ISLCnin mevcut politikasi bu
ikilige aykir1 bigimde Ukrayna Savasrni emperyalist
Rusyanin somiirge Ukrayna’y1 isgal etmesi olarak
saptiyor ve buna uygun olarak da “Rusyanin
yenilgisi” politikasini bas strateji haline getiriyor.
Boylelikle bu gerici vekalet savasi, “hakli savag”
kategorisine yiikseliyor. Yine NATO paralelligini
perdelemek i¢cin Ukraynadaki rejime politik degil,
ama askeri destekten bahsediliyor. Sanki politik
olanla askeri olan birbirlerinden ayrilabilirmis gibi.

Boyle bir ayrimdan bahsetmek emperyalizmin
dogasini anlamamak demektir zira emperyalizm
caginda ekonomik, askeri ve jeopolitik alanlar i¢ ice
gecmigtir.

ISCnin mevcut politikasinda ABD
emperyalizminin uzun yillardir uyguladigi Ukrayna
politikas1 ve halen siiregiden savasa yaptig1
miidahaleler hasiralt1 edilmektedir. Ayrica 2014’ten
beri Kievideki mevcut rejim, asir1 sagc1 devlet
yapilanmasina gitmis, azinliklara sistematik baski
uygulamis ve Ukrayna’y1 ABD'nin vasal devleti
haline déntistiirmiistiir. Ukrayna’nin bagimsizlig
i¢in kiyameti koparan Morenocularin Ukrayna’y:
ABD'nin vasal devletleri haline getiren 2014’teki
Maidan renkli devriminin atesli savunucular1 olmasi

biiyiik bir celiskidir.

Sovyetler Birligimin dagilmasinin ardindan
NATO’nun uyguladig: yayilma ve kugatma stratejisi
ile Ukrayna yakin tarihindeki i¢ ¢atigmalarin kasith
bigimde gozlerden kagirildig1 ortadadir. ISL mevcut
liderliginin yakin tarihin bu gergeklerine gozlerini
yummaktadir ¢linkii ger¢ekler mevcut tutumu
yanlislamaktadir. Bu anlamda Ukrayna Savasinin
bir “hakli savas” degil emperyalistler aras: vekil
savast oldugunu tespit etmek zorundayiz.

ABD igin Ukrayna Savasrnin baglami NATOnun
genislemesi, giiglenmeye ¢alisan rakiplerinin
kusatilmasi, ardindan askeri ve ekonomik olarak
¢okertilmesi ve en nihayetinde parcalanmasidir.
Yani “Rusyanin yenilgisi” politikasi ayn1 zamanda
NATO/ABD'nin stratejik kararliliginin bir
disavurumudur. O halde NATO iilkelerindeki isci
sinifini “Rusya yenilgisi” slogani etrafinda harekete
gecirmeye calismak bariz bicimde isbirlik¢idir. ISL
bu tarihi hatay1 acilen diizeltmelidir. Bizler bu hataya
ortak olmayacagiz.

NATO Savasta Degil mi?

Alejandro Yoldag'in ortaya attig1 “Rusyanin
yenilgisi” sloganini hayata gecirmek i¢cin NATO
halihazirda elinden geleni yapiyor. Bilindigi gibi
Ukrayna devletine hayati 6nemdeki silah, para
ve istihbarat destegi sinirsiz 6l¢iilerle NATO
tarafindan yapilmaktadir. Bunun disinda NATO’nun
verdigi askeri uzmanlik, lojistik ve egitim destegi
dogrudan dogruya savasin gidisat1 izerinde
etkilidir. Yoksa salt Ukrayna milliyetciligi ve ulusal
savunma motivasyonu ile savasin mevcut gidisat
aciklanamaz.

Bize séylenen NATO askerlerinin bizzat
savagsmadig1 o ylizden bu savasin emperyalist
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karakterinin olmadigidir. Birincisi ABD askerleri
belki piyade giicii olarak sahada aktif bigimde
savagsmiyor, ama modern savaslarda bundan ¢ok
daha 6nemli ydontem ve araglarla savasin bizzat
icerisindedir. NATO operasyon odasi uydu ve
drone destegi sayesinde Rus birliklerinin, komuta
kademesinin, ikmal yollarinin ve mithimmat
depolarinin yerlerini noktasal olarak Ukrayna
ordusuna bildiriyor.

Ardindan bu hedeflere noktasal atis yapan
HIMARS fiizeleri devreye giriyor. Peki ellerine
yeni ulasan bu fiize sistemlerini NATO uzmanlar1
olmadan Ukrayna ordusunun kullanma sans1
var mi1? Tabi ki yok. Bunun disinda sadece
Britanya ya da ABDde degil Ukrayna cephe
hattinda da NATO’ya bagh birimler askeri
egitim verip ¢atismalara katiliyorlar. Bunlara
dair bir siirii habere Batili medya kuruluslarinda
rastlayabilirsiniz.[3] Kisacas1 ABD niikleer bir
savasa girmek istemedigi i¢in dogrudan savasa
katilmryor belki ama diger yollardan savasin tam
gobegindedir. Rusya ekonomisini ¢okertme ¢abasi
bu ¢abalarin bir baska yoniidiir. Yani Ukrayna
Savasi ayni zamanda ABD’nin vekil savasidir. Bu
gercegi inkar edenler kasitli bicimde insanlar:
yaniltiyor.

Nitekim NATO/ABD'nin Ukrayna’ya giderek daha
etkili silahlar vermesiyle Rusyanin Donbas’taki
ilerleyisi temmuz ay1 itibariyle durmustur.
Ardindansa Kiev’in kars1 saldirilar baglamis, Rusya
ordusu hemen her bolgede agir yenilgiler almigtr.
Nitekim Rus ordusunun tiim cephelerde ¢okme
ihtimali belirmistir. ISL politikasinda diinyanin
ikinci en giiclii ordusu olarak kasitli bicimde
abartilan Rus ordusunun NATO’nun destek verdigi
bir savagta darmadagin olusunu izliyoruz. Oyle ki
Rus ordusu savaga tutunmak igin fran'dan gelen
silahlara bel baglamis durumda.

Diger taraftan NATOnun Kievdeki yonetimi nasil
devraldigini anlamadan Ukraynay1 anlayamayiz.
Bunu dnceki yazimizda detaylariyla anlatmistik.
2014’ten sonra Kievde ABD’nin kumandasinda
olan, asir1 sagc1 dgeleri kilit noktalara yerlestiren,
sol muhalefeti ve Rus¢a konusan azinlig1 ezen
yeni bir devlet bi¢imi yaratildi. Bu yiizden Kiev
rejimi ibaresini kullaniyoruz. Eger MST’li yoldaslar
Ukrayna’nin kolonilestirilmesinden bahsedecekse
bunun i¢in 2014’teki rejim degisikligini baz
almalidir. Ukraynanin bu yakin tarihini ¢arpici
orneklerle ve kanitlarla 6nceki yazimizda
incelemistik. Ama cevap olarak iiretilen dort

yazida da yakin tarihe yonelik bu temel gergeklere
dair bir agiklama gelmedi.[4] Lenin’in kullandig:
Clausewitz'in meshur ifadesinde vurguladig: gibi
savas politikanin bagka araglarla devamindan baska
bir sey degildir. Bu yiizden salt savasin basladig:
2022 Subatr'na degil, 6rnegin Ukrayna i¢ savasina
ve Euro Maiden darbesine de bakmak gerekir. Bu
dinamikleri ve siirecleri anlamadan salt yiizeysel ve
izlenimsel sonugclara varilabilir.

Bariz ger¢ek NATO/ABD’nin 2014’ten itibaren
Ukrayna yonetimini nihayetinde ele gegirmesi
ve aslinda iilkeyi savasa stiritklemesidir. Ukrayna
burjuvazisi (Dogulu ve Batil1 oligarklar) kendi
i¢ catismalarina emperyalist kuvvetleri (ABD ve
Rusya) davet etmis, bagimsiz ve dengeli bir dis
politika izlemeyi basaramamis ve ABD ittirmesiyle
tilke i¢ savaga siiriiklenmistir. Rusya saldirganligina
ve isgaline kars1 ¢ikarken savasin bu yonii
atlanamaz.

ISL Batili ig¢i Sinifina Hangi Mesaj1 Veriyor?

ISLnin mevcut Ukrayna politikasinin kafa
karistiric1 ve geriletici sonuglar dogurmasi
kacinilmazdir. “Rusyanin yenilgisi” vurgusunun
Bat1 isci sinif1 bilinci tizerinde yaratacag tahrip
edici etkiyi diisiinmek gerekir. Kendi emperyalist
egemen sinifiyla ayni politikada bulusmak
(Rusyanin yenilgisi), is¢i sinifinin emperyalist
burjuvazinin giidiimiine girmesi demektir. Bu
politika isci sinifin1 emperyalist yalanlar ve savas
propagandasi karsisinda savunmasiz birakacaktir.
Halihazirda Batida egemen siniflar, Rusya karsiti
¢ok etkin bir kampanya yiiriitiiyorlar. Emperyalist
merkezlerdeki devlet binalarinda Ukrayna bayrag:
dalgalaniyor; medyada, kent meydanlar ve
caddelerinde durmadan Ukrayna konusu isleniyor.

Batrdaki isc¢i sinifi, demokrasi ve 6zgiirliik cilast
tizerinden kendi emperyalist egemen sinifryla
ortak bir ruh haline biirtiniirse bastan yenilmis
olacaktir. Kendi egemen siniflarinin savastaki
roliinii anlamayan ve buna kars1 ¢cikmayan emekgi
siniflar ekonomik krizin ve savagin bedelini
odeyeceklerdir. Oyle ya dayanilmaz hale gelen gida,
1sinma ve akaryakit giderlerinin sorumlusu Putin
olacaktir. Ciinkii savas1 baslatan Rusyadir! Batili
emperyalist burjuvazi 6zgiir diinya i¢in, Ukrayna’y:
savunmak adina bu bedelin 6denmesi gerektigini
savunup emekgileri fedakarliga davet ediyor.

Yani ABD/NATO, ISLnin merkezi mottosu olan
“Rusya’nin yenilgisi” igin emekgilerden fedakarlik
istiyor. Acik ki savasin etkileriyle agirlasan
ekonomik kriz emekgileri hizla yoksullastirirken

*
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ISCnin yiikseltecegi en yanlis slogan Rusyanin
yenilgisi sloganidir. Neyse ki grevler ve protestolar
Avrupa capinda yiikseliyor ve genis kitleler kendi
egemen siniflarinin Ukrayna Savasrndaki rollerini
reddediyorlar.

Emperyalist merkezlerdeki sosyalistler kendi
emperyalist egemen siniflariyla ayni gizgide
bulusacaklarsa bu sosyalizm, Kautsky tipi bir
sosyalizm olacaktir. ISCnin mevcut perspektifinin
mantiksal sonucu olarak emekgiler Ukraynanin
zaferi i¢in kendi emperyalist devletlerinin savasa
daha fazla miidahalede bulunmalarin: talep
edecektir. Bu mantikla Rusya’ya kars1 sahin politika
izleyen Biden ve Boris Johnson gibi atesli Ukrayna
savunucular1 halkin onayini kazanacaklardir.

Bu durumda elestirel tavir ancak daha da sagc1
bir yerden yapilabilir. “Neden daha fazla silah

gondermiyorsunuz!”

Nitekim ISL sitesinde son miilakatta ISL {iyesi
olarak aktarilan Ukraynali bir goniillii asker,
yoldaslarindan kendi devletlerini Ukrayna’ya
daha fazla silah sevk etmesi i¢in sikistirmalarini
istiyor.[5] Yani bu mantikla SEP olarak bizler
Erdogandan Ukrayna'ya daha fazla Bayraktar dronu
gdstermesini isteyecegiz. Isin gercegi AKP iktidar1
Ukraynaya bir kismu {icretsiz olmak iizere biiyiik
miktarda Bayraktar’ gururla gonderdi bile. Eger biz
miilakattaki bu goniillityli dinleyerek Erdogandan
Ukrayna'ya daha fazla silah géndermesini talep
etseydik, devrimciler olarak kendimizi sefil duruma
diisiirmiis olurduk. Iste MST liderligindeki ISCnin
durumu.

Baz1 Morenocu partiler ¢oktan bahsi gecen sefil
tutumu benimsemis durumda. NATO’yu sadece
Ukrayna'ya yetersiz miktarda silah gondermekle
elestirmiyorlar Rusya’ya yapilan ekonomik
yaptirimlarin daha da sertlestirilmesi gerektigini
savunuyorlar. Yani ABDden daha sahin olmasini
istemek gibi bir durumlari var. Bunlarin pratikteki
pozisyonlar: diinya savas: kiskirticiligidir. Bu
insanlar da kendilerine sosyalist diyor! Oysa
devrimci Marksist gelenek Karl Liebknecht’in
“Asil Diisman Iceride” siariyla gelismis ve bunun
bedellerini 6demistir. Devrimciler, is¢i sinifinin
eylemleri ve bilincini bu dogrultuda yonlendirir.

MST savunma olarak kendilerinin NATO’ya kars1
soylemlerini giindeme getirecektir. Ama Rusyanin
yenilgisi perspektifine katilan bir emekgi bu
savunmaya derhal itiraz edecektir: “Eger bas mesele,
Ukraynanin kazanmasi ise neden NATOnun
Dogu Avrupadan c¢ekilmesini istiyorsunuz?” Iste

bu noktada ISCnin NATO’ya kars: kullandig1
sembolik sdylemlerin boslugu ortaya ¢ikiyor.

Kafas1 karisan Kkitleler elbette ki itiraz edeceklerdir:
“NATO olmaksizin ‘Rusyanin yenilgisinin miimkiin
olmadigini ve dahasi diger dogu Avrupa iilkelerinin
de isgal edilecegini goremiyor musunuz!” Eger

bas mesele Rusya’nin yenilgisi ise USFI'nin yaptig1
gibi neden NATOdan daha da etkili silahlar1
Ukrayna’ya gondermesi talep edilmiyor? Eger

bas mesele Rusya'nin yenilgisi ise NATO’ya kars1
¢ikmak kitlelere tamamen anlamsiz ve aslinda zararl
birsey gibi goriinecektir. Ciinkii bunlar olmaksizin
Rusyanin yenilmesi miimkiin olmayacaktur...

Bu biiyiik tutarsizlik gozlerden kagacak gibi
degildir. MST nin NATO elestirisi, ger¢ekte MST nin
Ukrayna Savag1 konusunda NATO’ya yakinsamasini
perdelemek islevi goriiyor. NATO karsit1 sembolik
bir ¢ift lafin pratikte hi¢bir karsilig1 yok. Vakit
kaybetmeksizin Ukrayna’ya giiclii askeri destek
verilmesini isteyen Bernie Sanders gibilerinin sosyal
vatanseverligi kitlelere ¢cok daha tutarh gelecektir. Bu
tutarliik Kautskyciligin sasmaz devlet yanliligidr.
Oyleyse Batrdaki sosyalistlere Rusyanin yenilgisi
icin miicadele edin demek cinayetvari bir politikadir.
Bat1 blogundaki sosyalistler, kitleleri kendi egemen
siifinin yayilmaci politikasina kars1 miicadeleye
sevk etmelidir. Is¢i sinifi béyle bir politika olmadan
devrimcilesemez. Giincel olarak da boyle bir
muhalefet olmadan Ukraynada istedigi alan ABD/
NATO Cine kars: kigkirtmalarina rahatlikla devam
edecektir.

Bu yiizden ISLnin resmi tutumu olarak sunulan
Rusya’nin yenilgisi slogani is¢i sinifinin bilincini
geriletecek bir slogandir. Bu politikanin dogal
sonucu pratikte ig¢ilerin kendi emperyalist devlet
politikasini desteklemeleridir.

Bu konuda getirdigimiz elestirilere Discussion
Bulletinde bize kars1 yazilan 4 yazida da bir yanit
alamadik. Bu meseleye dair tek yorum Ruben
Tzanoft un saskinlikla bir uluslararas: 6rgiitiin
farkli tilkelerde birbirleriyle celisen tutumlari nasil
alabilecegini sorgulamasidir. Bu sagkinlik devrimci
perspektif eksikliginin ne kadar derin oldugunu
gozler Oniine seriyor.

Evvela Diinya orgiitii olma iddiasindaki bir 6rgiitiin
diinyanin en biiyiik emperyalist giiciine ve onun
egemenligi altindaki iilkelerde yasayan emekgilere
yonelik net bir tutumu olmalidir. Bu netlik de en
basta asil diisman iceride perspektifiyle sekillenebilir.



Yasasin Sosyalist Diinya Devrimi!

Diger taraftan bir diinya 6rgiitiiniin farkl
tilkelerdeki seksiyonlarinin farkl: farkl: taktikleri
olabilecegi gibi farkl: iilkelerdeki devrimcilerin
gubugu tam ters taraflara biikmesi de gerekebilir.
Ornegin Rusyada devrimci bir slogan olan
“Rusya’nin yenilgisi slogan1” Batrda isbirlik¢idir.
Goriiniirdeki bu celiski, emperyalist diinya
sisteminin yapisinin ulus devletlere boliinmiis
dogasiyla ve isci sinifi ile burjuvazinin uzlagsmaz bir
karsitlik icerisinde olmasiyla alakalidir. Devrimci
isci sinifi iceride ve digsarida kendi burjuvazisinin
politikalarinin karsisinda olmak durumundadir.
Yani bizim 6nerdigimiz politika geligkili degil tam
tersine farkl: taraflarda birbirlerini tamamlayan
bir igeriktedir. Nitekim Yunanistan ve Italyada
demiryolcular ve hava yolu iscileri Ukrayna’ya
giden NATO silahlarini bloke ettiler. Ayni seyi
Belarus'taki demiryolu iscileri de gerceklestirdi.
Kendi egemen siniflarinin emperyalist
politikalarina kafa tutmaya ¢aligan isciler gelecegin
umududur.

Savasin ulusal ve uluslararasi karakteri arasindaki
geligkiler ISCnin farkl: iilkelerde birbirinden farkl:
taktikleri uygulamasini gerektirirdi. Maalesef
ISL bu noktada sinifta kalmigtir. Buradaki esas
olgiit isci sinifinin bilincinin, érgiitliligiinin ve
miicadelesinin gelismesidir.

Biz SEP olarak basindan beri su tutumu savunduk:

1. Rusyadaki devrimcilerin, savasta Rusyanin
yenilgisi i¢cin organize olmalari, propaganda
yapmalar1 ve eylemler diizenlemeleri.

2. Ukraynadaki devrimcilerin Kiev rejiminden
bagimsiz bir durus ortaya koymasi, yer
altinda orgiitler olusturmasi, Rus isgaline
ve etnik savaga kars1 ¢ikarken her iki tarafin
oligarklarina kars1 Ukraynali ve Rus is¢i ve
askerlere seslenmesi.

3. Batidaki devrimcilerin savas karsit1 harekette
kendi emperyalist devletlerine kars1
miicadeleyi 6ncelemesi, silah sevkiyatlarina
kars1 ¢cikilmasi ve ekonomik yaptirimlarin
kaldirilmasinin talep edilmesi.

Savasin Sonunda Rusya Yenilirse

MST lideri Alejandro Bodart, Rusyanin savasi
kaybetmesinin NATO’nun kazanimi anlamina
gelmeyecegini iddia ediyor. Ve bu zayif iddiay:
desteklemek icin NATO’yu asil giiglendirenin
Ukrayna'y1 isgal eden Putinden bagkas1 olmadigini
savunuyor.

Tamam, Kremlindeki despot ve etrafindaki
oligarsik yap1 Ukraynay1 ve diinya durumunu
analiz edemediklerini ve kendi ¢tirimisliiklerinin
farkinda olmadiklarini ortaya koyarak boylarindan
ok biiyiik islere kalkistilar. Yaptiklar: hatalar
savaslar tarihinde ders niteliginde okunacaktr.
Ama konumuz bu degil ki! Konumuz Rusyanin
yenilgisinin ABD’nin gii¢lenmesine yol acip
a¢mayacagidir. Bodart'in kaginmaya galistigi
soru da bu ve cevab1 her ciddi kisi i¢in agiktir. Bu
savas diinii, bugiinii ve yarini ile ayni1 zamanda
NATO’nun savasidir. Ve elbette Rusya kaybederse
emperyalist hiyerarsinin tepesindeki ABD
muazzam bir atilim elde etmis olacaktir. Ve acik
ki bu basarilarini farkli cografyalardaki baskin
ve saldirgan tavirlariyla siirdiirmek isteyecektir.
ABD’nin Ukraynadaki basarisi ya da basarisizlig
Cin’i cevreleme ve Asya Pasifik'te Cin karsiti genis
bir cepheyi ABD onderliginde bir araya getirme
politikas1 i¢in de belirleyicidir.

Bodart ve diger yoldaslarin bir bagka iddiasina
gore Rusya yenilirse Putin diktatorligii yikilacak
ve Rusyadaki ezilen milletler “6zgiirliiklerine”
kavusacak! Batidaki devrimciler igin bu varsayimsal
sonuglar kendi devletlerinin emperyalist
politikalarina yedeklenmek i¢in bahane olamaz.
Herkes once kendi egemen sinifiyla hesaplasmak
durumundadir. Bu ilke, devrimci taktikler
i¢in en temel ¢ikis noktasidir. Bagka bir iilkede
devrim olabilir diye kendi egemen sinifinin
politikasina adapte olmak olacak is degildir. Diinya
sosyalistlerinin Britanya-Arjantin Savasrnda
“Arjantin yenilsin, bu sayede Arjantindeki fasist
cunta devrilir” diyerek Arjantin'in yenilgisini
savunmasi diisiiniilebilir mi!

Peki, Rusya'nin yenilgisi sayesinde savas karsit1
eylemler ve grevler esliginde Putin'in yikilmasi
miimkiin olmaz m1? Elbette ki diger kotii ve
daha olas1 ihtimaller diginda (yenilgilerden
asir1 milliyetci yonetimlerin de ¢ikabildigini
tarih gostermistir) bu ihtimal de dislanamaz
ama uluslararasi devrimci bir 6rgiit bu sekilde
politika tiretmez. Asil mesele budur. Rusyadaki
devrimcilerin Putin diktatorliigiine enternasyonalist
bir sekilde meydan okumasi bagka seydir, Rusyada
diktatorliik devrilecek diye Batidaki sosyalistlerin
kendi egemen siniflarina yedeklenmesi bagka
seydir. Rusyadaki devrimciler ve savas karsiti
kamuoyu, Putine kars1 ¢ikma cesareti gostererek
diinya solunda en basindan beri dogru tutum alan
az sayidaki giicten birisi olmustur. Ama Batrdaki
bir siirii sol olusum, Rusya karsit: emperyalist
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Gelelim savasta Rusyanin yenilmesinin ezilen
milletlere “6zgiirlik” getirecegi iddiasina. Rusyanin
parcalanmasi ayni zamanda ABD’nin Rusya’ya dair
planidir. Oyleyse bu konuda bir hayli ihtiyatli olmak
gerekir. Cecenistandan Cindeki Uygur bolgesine
ayrilik¢1 fanatik Islamcilar gegmisten bugiine ABD
istihbaratinca desteklenmislerdir. Kisacas: Rusyanin
etnik ve dinsel bogazlagsmalarla par¢alanmasi
kendi basina bir ilericilik tasimaz! Icerisinde ilerici
Ozneler tasimayan “kurtuluslarin” ezilen halklara,
isci sinifina ve devrim davasina hizmet etmesi
beklenemez. O halde ulusal sorun konusunu dikkatli
bicimde ele almaliy1z.

Ulusal Sorun Olarak Ukrayna

Ukraynadaki savas, basitce ezilen halklarin direnisi
torbasina sokulamaz. Mesela Ukraynadaki mevcut
durumu Bat1 Sahradaki durumla karigtirmamak
gerekir. Ukrayna belirli bir askeri kapasitesi olan,
astir1 sagciligin resmi ideoloji katina yiikseltildigi
bir devlete sahip. Bu devlet azinliklar1 bastirmus,
sol muhalefeti ezmis ve diinyanin en giiclii
emperyalistlerinin destegini arkasina almis
durumda. Kisacas elimizdeki 6rnek ne devleti
olmayan Filistinlilere, Kiirtlere, Katalanlara vs
benziyor ne de bir siiper giiciin saldirisi altinda
yapayalniz olan Saddam Irak’ina ya da Kaddafi
Libya’sina benziyor. Ukrayna seksiyonunun lideri
Oleg Vernyk, Discussion Bulletinde Rusya’nin
Saddam Hiiseyine yardimlarini anlatan hikayelere
girismis. Sirf laf olsun diye sdylenen, cogu kez
gerceklerle de bagdasmayan ve meselenin hig de
anlagilmadigini ortaya koyan bu gibi demagoji
orneklerinden elimizde bolca var. 1. ve 2.Korfez
savaslarindaki Irakin durumu ve Irakia gelen
sozde Rusya yardimlarin1 Ukraynanin durumu ve
Ukraynaya gelen NATO yardimlariyla mukayese
eden bu yorum gibileriyle zaman harcamaya gerek
yok.

ISL Rus ordusunun Ukraynadan ¢ikmasi, NATO
miidahalesi ve genislemesinin bitmesi ve Donbas
i¢in self determinasyon hakkinin saglanmasi
siarlariyla savas karsit1 bir hareket orgiitlemeye
caligmaliydi. Ama bunu yaparken de asla Kiev
rejimine destek olunmamali, NATO propagandasi ve
projelerine yedeklenmemeliydi. Ama bu olmadi! ISL
Kiev rejimine kayitsiz sartsiz destek vermektedir.

Evet, Ukrayna bir Filistin ya da 1990-91de ABD
saldirisina ugrayan Irak degil. Ama Ukraynada
Rusya’ya kars1 bir ulusal savas orgiitlendigi de
ortada. Bir an i¢in savasin ayni1 zamanda uluslararasi

bir vekalet savasi oldugunu ve Donbas’ta Ukrayna
milliyet¢iliginin baskilarindan kaynaklanan

baska bir ulusal sorun oldugunu unutalim. Bu
unutkanliklar neticesinde elimizde sagcilarin ya

da asir1 sagcilarin yonetiminde olan bir ulusal
direnis hareketi kalacaktir. Peki, boyle bir durumda
ilkesel tavir ne olmalidir? Baska cografyalarda da
ulusal direnisleri sagc1 ve agir1 sagcilarin yonettigi
ornekler mevcut. Ornegin Cegenistandaki cihatcilar,
Afganistandaki Taliban ya da Cindeki Uygur
hareketi. Simdi ISL bu direnisleri sanli direnisler
olarak mi1 diinya emekgilerine duyuracak! Ya da
politik olanla askeri olan farklidir deyip bu iilkedeki
taraftarlarin1 Ukraynada yaptig1 gibi bu ulusal
direnislerin askeri liderligi altinda savagmaya m1
tesvik edecek? Yani Afganistandaki az sayidaki
yoldagimiza Taliban’a katilin m1 demeliydik? Bu
soruyu daha 6nceki yazimizda da sormustuk. Ama
cevap olarak sadece Oleg VernyK'in konuyla alakasiz
demagojisini okuyabildik.

Yanlis emperyalizm ve ulusal sorun tavrindan
otiirii gecmiste Taliban’1 ya da ISID’i alkislayanlar:
gormiistiik. Taliban'in Afganistandaki son
zaferini diinya is¢i sinif1 adina bir zafer olarak
pazarlayan kampgilar elbette ki korkung derecede
sagmalamislardi. Ama sorun sadece asir1 Islamcilarla
alakali degil ki! Irandaki Azeri milliyetciliginde
oldugu gibi laik sag/asir1 sag da ayn1 derecede
diismanimizdir. ABD’nin Afganistandaki, Iran’in
gliney Azerbaycandaki, Rusyanin Cegenistandaki
savas ve baskilarini protesto etmek baska bir seydir;
asir1 sagc1 ulusal liderliklerle is tutmak, onlari ilerici
olarak gostermek ve hatta onlarin askeri komutanlig
altinda savasma propagandasi yapmak bambagka
bir seydir. Ukraynadaki durum konusunda ilkeleri
bu drneklerden ¢ikarabiliriz. Ama ISUnin mevcut
tutumu NATO stratejisine yakinsadig1 gibi bu
ilkeleri de tamamen yok etmektedir. Zit bir 6rnek
olarak Tiirkiyede bizler Kiirtlerin kendi kaderini
tayin hakkini savunurken ayni zamanda sol
karakterli Kiirt ulusal hareketiyle pratik miicadelede
isbirlikleri yapabiliyoruz. Bu ayrimi gérmek
zorundayiz.

O halde ulusal hareketlerin, Ukraynada oldugu
gibi, sagc1/asir1 sagc1 karakterde oldugu 6rneklerde
nasil tavir takinmak gerekir? Ornegin, Rusya ve
Cinde devrimciler kendi devletlerinin Cegenistan
ve Uygurda yaptig1 baskilara kars: miicadele etmek
zorundadir.



Yasasin Sosyalist Diinya Devrimi!

Baska tiirlii devrimci olamazlar. Bu tilkelerde
uluslarin kendi kaderini tayin hakkini savunmak,
Rusya ve Cin is¢i sinifinin enternasyonalist bilinci
i¢in bir kirilma noktasidir. Diger taraftan elbette
ki sagc1 ulusal hareketlerle igbirligi diisiintilemez
ki bu da kitlelerin bilincinde gerilemelere ve
devrimci 6nciiniin sagc1 yozlagmasina yol agacaktir.
Diinyadaki diger devrimcilerse Cegenistan ya
da Uygurdaki baskilara kars: sesini yiikseltmeli
fakat sagc1 ulusal hareketlerle herhangi bir ittifak
icerisinde olmamalidir. Filistin, Kiirdistan, Bati
Sahra, Katalonya vb 6rneklerde ise ulusal hareketler
sol karakterlidir ve devrimci Marksistler buradaki
ulusal hareketlerle belirli dayanigma ve ittifak
iligkileri icerisinde olmalidir. Bu ittifaklarin
sinirlar1 ve kapsamini miicadelenin somut durumu
belirleyecektir.

ISLnin Kievdeki rejime verdigi destek self
determinasyon ¢ercevesinde aklaniyor. Burada da
“askeri destek veriyoruz, politik destek vermiyoruz
ve elestiriyoruz” iddiasi ile karsilagiyoruz. ISL
su asamada Ukraynaya hangi askeri destegi
verebiliyor? Sahiciligi bir hayli stipheli roportajlar
disinda elimizde saglam bir kanit yok ama politik
destek ortada. Kievideki tek yanli propaganday1
tekrarlamak ve Rusya’nin yenilgisi sloganini bag
strateji olarak belirlemek yeterince agiktir. Ukrayna
seksiyonunun Kiev rejimine elestiri adina getire
getire neoliberalizm elestirisi getirmesi dahi
basli bagina bir koruma tavridir. Ne de olsa tiim
diinyada sosyal demokrat iktidarlar bile aslinda
neoliberaldir. 2014’ten beri Kiev’in uyguladig:
politikalar1 hasir alt1 ederek neoliberalizm
elestirisiyle yetinmek olabilecek en sendikaci, en
kaypak elestiri tiirtidiir.

Peki ISLnin Kiev rejimine destek vermesi
uluslarin kendi kaderini tayin hakki ile agiklanabilir
mi? Eger bu konudaki tavir devrim davasina
hizmet etmiyorsa, eger is¢i sinifinin bilincini ve
orgutliliigiint geriletiyorsa Lenin’in prensibinin
i¢i bosaltiliyor demektir. Bu, Leninist prensibin
Wilsoncu bir yorumu olur. Bu konuda Lenin de
net uyarilarda bulunmustur: “Program (uluslarin
kendi kaderini tayin hakki kastediliyor), yalnizca,
gercekten sosyalist olan bir partinin, proletaryanin
smif bilincini bagtan ¢ikartip bozmamasini, sinif
savagimini onemsemezlik etmemesini, is¢i sinifini
burjuva demokrat sozlerle avlamamasini ya da
proletaryanin bugiinkii siyasal savagiminin birligini
parcalamamasini istemektedir. Isin 6z, iste bu
kosullardadir. Biz, kendi kaderini tayin hakkini,
ancak bu kosullarla taniyoruz.”’[6]

Eger kitlelerin kendi tercihi diye taraftarlarimizi
sagcilarin kuyruguna takacaksak o zaman
Ukraynanin NATO'ya iiye olma hakkini da
savunalim. Tipki sosyal demokratlastigini
ispatlayan USFI'nin yaptig1 gibi. Oyle ya bir ulusun
NATO'ya iiye olma tercihi de self-determinasyon
hakkinin bir pargasi olarak sunulabilir. Bu
demokratizm hastaligina bir defa kapildiginizda
demokrasi kampinin lideri ABD’nin giidiimiine
girmigsiniz demektir. Diinya sosyalist hareketinde
Rusya ve Cin'’i ilerici goren sapmanin karsisinda
ABD’nin demokrasi kampina yatkin demokratizm
sapmast yer almaktadir. Demokratizm sapmasi,
genel olarak liberal demokratik degerlere
adaptasyonu, 6zgiirliik alanlarinin bireysel
ya da grup cikarlariyla agiklanmasini, kimlik
politikalarinin benimsenmesini ve devrimciligin
lobicilige ve baski gruplarina indirgenmesini
ifade eder. ABD dis politikasinin da ideolojik
soylemi olan “diktatorlere kars1 demokrasi” slogani
etrafinda kitlesel hareketlerin igerigine, liderligine
ve dogrultusuna bakmadan o hareketin kuyruguna
takilmak demokratizm sapmasinin bir bagka
goriinimudiir.
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Emperyalistler Aras1 Gii¢ Dengesi

Emperyalizm sadece zayif uluslar ve devletlerin
giiclillerce ezilmesini degil ayn1 zamanda
emperyalistler aras1 ¢ekismeleri ve ¢atismalar:
da kapsar. Bu tespit bize Ukrayna Savasrna salt
Ukrayna’nin kendi kaderini tayin hakk: ¢cercevesinde
bakmamamaiz gerektigini soyler. Ukrayna Savasi
uluslararasi baglamindan koparilamaz. Bu baglamda
devrimci diinya Orgiitii, emperyalistler arasindaki
iliskilerin zamanla nasil doniistiigiinii anlayarak
dogru politikalar tiretmek zorundadir. Bu baglamda
Ukrayna Savasi konusunda geligkili ulusal ve
uluslararasi dinamikleri hesaba katarak cubugu
nereye bitkmeliyiz? Mesele esas olarak bununla
ilgilidir. Bunun i¢in emperyalist hiyerarsiyi ve
toplumsal miicadele dinamiklerini dogru anlamak
gerekir.

Giiniimiiz emperyalist hiyerarsisi i¢erisindeki sira
kapma kavgasini nasil 6zetleyebiliriz? Ikinci biiyitk
paylasim savasi bittiginde ABD ve SSCB arasinda iki
kutuplu stiper giicler rekabeti, diinyay: ikiye bolmiis,
Soguk Savas diye bilinen dénemi baglatmisti. Savaslar
sicak olamiyordu ¢iinkii niikleer bir savas, taraflar
icin kiyamet anlamina gelecekti. Bunun yerine Stiper
Giigler vekil savaglariyla birbirlerini zayiflatmaya
calistilar. Bu donemde eski somiirgeler seklen de
olsa bagimsizliklarini kazanirken somiirgeciligin
ekonomik miadi da zaten dolmustu. Bunun yerini
ABD sanayisinin domine ettigi a¢ik pazarlar almisti.
Emperyalist yeni diinya diizeni bu sekilde isleyecekti.
Zamanla Bat1 Avrupa ve Japonya, ABD liderliginde
kendi sanayi atilimlarini yapti. Bu donemde Israil,
Giiney Kore, Hindistan, Brezilya, Meksika, Tiirkiye,
Iran, Suudi Arabistan gibi az geligmis iilkeler 6nemli
miktarlarda sermaye birikimine ulasarak alt-
emperyalist giicler olarak ortaya ¢iktu.

1991de SSCB dagildiginda tek kutupluluga yakin
bir pax-americana donemi basladi. SSCB sonrasi
Rusya ise kelimenin tek anlamiyla bitik durumdaydi.
Batili danismanlarin yonlendirdigi Yeltsin ve ekibi,
sok terapisi adl1 keskin ve otoriter piyasalasma
politikalariyla halki aglikla bas baga birakti.
Sanayi ¢okmiis, iiretim durmustu. 1986dan 1999%a
kadar petrol varil fiyatlar1 10-20 dolar diizeyinde
dalgalanmisti. Kremlin'in elinde para titkenmis,
yolsuzluklar arsa ¢ikmisti. Bu dénemki yagma
ortaminda 151k hiziyla zenginlesen oligarklar, aglikla
bogusan on milyonlarca insanla alay ediyordu.

Gorbagov, Yeltsin ve hatta ilk etapta Putin, AB’ye
tiye olarak Rusya’y1 Bat1 bloguna kaydirmak
istemisti. Ama ABD ve ABD’nin AB igindeki Truva

at1 Britanya, Rusyanin birakin AB’ye iiye olmasini,
bir daha ayaga kalkmasini engellemeye ¢alistyordu.
Cecenistandan baglayarak Rusyanin pargalanmasi,
etnik ve dinsel ¢atigmalarin yogunlagmasi
isteniyordu. NATO’nun Rusya sinirina dayanmasi
bu politikanin bir tiriiniiydii. O yillarda Rusyanin
dagilmasinin kaginilmaz oldugu yaygin bir fikirdi.

Tam da Putin’'in iktidara geldigi siiregte yeniden
yiikselise gecen petrol fiyatlar: sayesinde Rusya
ekonomisi hizli bir sekilde battig1 dipten yiikselmeye
basladi. Once Cegenistandaki ayrilikgilar biiyiik
bir siddetle ezildikten sonra Rusyanin dagilma
dinamikleri sonimlendi. Ardindan Rusya eski SSCB
cografyasindaki patronlugunu tesis etmeye ¢alisti.
Ama Ornegin Baltik iilkeleri goktan NATO’ya dahil
olmustu bile. Diger taraftan Giircistan ve Ukrayna
miidahaleleri ile denizasir1 bir operasyon olarak
Suriye i¢ savasimina katilim Rusyanin emperyalist
hiyerarside yeniden yiikseldigini kanitladu.

Kremlin hazinesi bu operasyonlari finanse edecek
durumdaydi. 1999-2008 arasinda Rusyanin Gayri
Safi Yurtigi Hasilas1 %94 biiyiidii ve kisi basina diisen
milli gelir ikiye katlandi. Rusya ekonomik olarak
gliclendikge askeri teknolojisini modernlestirmeye,
ekonomik faaliyetleri ¢esitlendirmeye ve eski SSCB
cografyasindaki niifuzunu pekistirmeye yoneldi.

Diger taraftan Rusyanin Suriye’ye miidahalesi
ve Libyada yiiriittiigli operasyonlar Rusyanin
kapasitesinin oldugundan fazla gériinmesine yol
act1. Evvela ABD isteseydi ¢ok rahatlikla Esad’
devirirdi. Ama Esad’in yerine azinliklara soykirim
yapmaya hazir, bir dolu cihat¢1 ¢eteden bagka bir
sey koyamayacag ortadaydi. Putin ABD’nin bu
“dogrudan karismama” tavrini gorditkten sonra
Suriye’ye miidahale edebildi.

Gelgelelim Rusya Suriyede sahada savagsmadi;
hava destegi, diplomasi ve askeri danigmanlik
elbette ki fark yaratt1 ama bu cihatcilarin elindeki
silahlarin zayif olmasi ile miimkiin oldu. ABD ve
diger devletler cihat¢ilara hava savunma sistemleri
veremedigi icin (bu silahlarin ISID gibi 6rgiitlerin
eline gecip kendilerine donecegini bildiklerinden)
Rus ugaklar1 ve helikopterleri, Suriye hava sahasinda
rahatca taarruz edebildiler ve ¢ok etkili oldular. Buna
ragmen Rus ugaklarinin yiirittiigi hava saldirist
yeteneginin ABD’ninki ile kiyaslanmayacag: Suriye i¢
savasinda gorilmisti.

Kisacas1 Rusyanin askeri yeteneklerinin gergekte

oldugundan ¢ok daha fazla goriindiigii bir donem
oldu. Ukraynadaki feci hatalarindan anlasiliyor.
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Putin ve etrafindaki dalkavuklarin da bu abartili
izlenime kendilerini kaptirdiklar1 Ukraynadaki feci
hatalarindan anlagiliyor.

Rus ordusunun teknolojik yenilenmeyi
gerceklestiremedigi, elektronik savas kapasitesinin
zayif oldugu, drone teknolojisini kagirdigy,
profesyonel birliklerinin ve 6zel kuvvetlerinin sayica
yetersiz kaldig1, komuta-kontrol organizasyonlarinin
basarisiz oldugu, lojistik kabiliyetlerinin diisiik
oldugu ve ordu biirokrasinin yolsuzluklara battig1
bu savasta ortaya ¢ikmistir. Buna karsilik teknolojik
acidan geri ve zayif oldugu diisiiniilen Ukrayna
ordusunun NATOdan gelen sofistike silahlarla
oldukga giiglii bir duruma yiikseldigi goriiliiyor.
Nitekim sahada Rus ordusunun ilerleyisi durmus
durumda ve inisiyatif kars1 taarruz orgiitleme
asamasina gelen Ukrayna ordusuna gecti. Ornegin
Rusya hava iistiinliigiinii neden ele geciremedi?
Ciinki Rus savas ucaklarinin giidiimlii fiize
kullaniminin sinirli oldugu, hedeflerini daliga
gecerek vurmaya galistigi goriildii. Ama Ukrayna
ordusunun elinde NATOdan aldiklar1 bol miktarda
Stinger vb fiizeler var ve dalisa gecen ugaklar bu
tiizelerle avlaniyor. Yani 1979'da baslayan Afganistan
Savagrndaki senaryonun aynisi bu kez 2022'de
Ukraynada yasaniyor. Ve genel olarak Rus ordusu
1990’lardaki Cegen savasindan daha ileride degil.
Rus ordusu Ukrayna Savagrnin ilk 7 ayinda 9 yil
stiren Afganistan isgalinden daha fazla sayida asker
kaybetmis durumda.

Emperyalist savaglar ayn1 zamanda emperyalist
giiclerin kuvvetlerinin test edildigi bir siiregtir. Bu
konuda Lenin’in emperyalizm teorisinde kullandig1
yontemi kullanarak Rusyanin ancak 3.kategorideki
bir emperyalist kuvvet oldugunu vurgulamistik. ISL
Yiiriitme Komitesindeki muhataplarimiz buna itiraz
etmediler. Oyleyse devrimci diinya 6rgiitii halen
diinya emperyalist hiyerarsisinin tepesindeki en
glicli diigmanimizin politikalarini dikkatlice takip
etmeli ve politikalarini ona gore dizayn etmelidir.
Tartigmanin 6z aslinda budur.

ABD bugiin dogu Avrupada atesli miittefiklere
sahiptir, Bat1 Avrupa tizerindeki liderligini de biiytik
olgtide pekistirmistir. AB'nin lider {ilkesi Almanya,
militarist tarihsel mirasina donis niteligindeki
tarihsel karariyla, gercek bir savas¢1 orduya sahip
olma ve silahlanma harcamalarinda devasa artislar
yapma yoluna gitti. Almanyadan Japonya'ya eski
militarizmlerin yeniden dogusu ABD liderliginde
gerceklesiyor. Asya-Pasifik'teki Cin karsiti ittifakta
ise Japonya, G.Kore, Hindistan, Avustralya, Yeni

Zelanda, Vietnam, Filipinler, Malezya vb giigler
ABD liderligi altinda toplandilar. Ukrayna ve
Tayvan meselesini bu tarihsel ve uluslararasi arka
plana uygun olarak diisiinmek zorundayiz.

Ukraynada kendisine giiveni iyice artan ABD,
son olarak Tayvan kastyarak Cin ile gerilimi
kasti bigimde tirmandirmisti. ABD Temsilciler
Meclisi Bagkan1 Nancy Pelosi savas ugaklarinin
esliginde Tayvana tam da Ukrayna Savasi siirerken
kigkirtici bir ziyaret gerceklestirmisti. Uzun yillardir
ordusunu gii¢lendiren Tayvan’in savas hazirliklar
tam gaz arttiriliyor. ABD bariz bigimde 3.Diinya
Savasrni kigkirtmaktadir. §$imdi ABD ve diger Bati
tilkelerindeki sosyalistler vurguyu Tayvan'in kendi
kaderini tayin hakkina m1 yapacaklar yoksa ABD’li
savas kiskirticilarini mi1 yerden yere vuracaklar?
Birinci sikki isaretleyenlerin ABD emperyalizminin
oyuncagi oldugundan kimse siiphe etmemelidir.

Mevcut durumu diinyanin en giiclii kabadayisinin
cetesiyle beraber kendisine rakip olmaya caligan
daha kii¢lik kabadayilar1 dovmesine benzetebiliriz.
ABD karsisinda Cin halen ancak bolgesel bir
emperyalist kuvvettir. Cin'in kiiresel bir gii¢ olmaya
doniik ekonomik, politik ve askeri ¢abalari olsa
da bu konuda daha gitmesi gereken ¢ok uzun bir
yol bulunmaktadir. ABD ve ortaklari ise bunu
engellemek igin ellerinden geleni yapmaya hazirlar.
Buna savas ¢ikarmak da dahil.

Rusya emperyalist hiyerarside ancak 3. derecede
bir gii¢ olabilir demistik. Ispanya seksiyonu adina
ISL IECde bulunan Ruben Tzanoff, buna Rusyanin
bolgesinde siiper gii¢ oldugu belirterek itiraz etti.
Acik ki Tzanoft, NATO’nun bolgedeki varligini ve
Rusya’ya komsu oldugunu unutuyor, bir yandan da
Kievdeki rejimin ABD’nin vasali oldugu gercegini
hasiralt1 ediyor. Ayrica, iste gercek siiper giig
(ABD) duruma miidahale ettiginde bolgesel gii¢
olan Rusyanin gercek kapasitesi ve zayiflig1 ortaya
cikiyor.

o
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Kampizm

Kampizm, Soguk Savas sirasinda ABD ile kismen de
olsa ¢atisma yasayan tiim rejimlerin SSCB cephesi
tarafindan miittefik olarak goriilmesi seklinde tarif
edilebilir. Kampizm SSCBdeki biirokratik elitin dis
politikasinin bir 6zeti gibiydi. SSCBdeki biirokratik
rejim, diinyadaki isci sinifi ve genglik radikalizmini
kendisi i¢in tehlike olarak goriiyor buna kargilik su
veya bu sekilde ABD ile celiski yasayan rejimlerin
Sovyet dostluguna kazanilmasini ana strateji
olarak saptiyordu. Ornegin Kiibali igreng diktator
Batista, SSCB ve Kiiba Komiinist Partisinden destek
gorebiliyordu. Ya da Iranda solcular ve sosyalistler
degil ABD kargit1 Humeyni liderligindeki Islamcilar
destekleniyordu. Carpici 6rnekler uzatilabilir. Hugo
Chavez'in Irandaki kapitalist mollalarla sarmas dolas
olmasi ve bu politikanin Latin Amerikadakiler basta
olmak iizere diinya solunun 6nemli bir kismindan
destek bulmasi, yakin déneme dair bir bagka 6rnek.

Anti-emperyalizmi salt ABD dis politikasina kars1
¢ikmak olarak géren ve bu yiizden Cin-Rusya-
[ran-Venezuela-Nikaragua-K.Kore eksenine ilerici
anlamlar yiikleyen giiclii bir egilim bugiin hala solda
mevcut. Bu egilimin temel tagiyicilar1 SSCBnin
Rusya biinyesinde hala yasadigini sanan Stalinistler
durumunda. Ornegin baz1 Stalinistler Kazakistanda
¢ikan isci isyaninin Putin'in gonderdigi askeri
birlikler tarafindan bastirilmasini destekleyecek
kadar ugmus durumda. ABD'nin Afganistan’
Talibana terk etmesini ezilen halklarin ve neticede
isci sinifinin zaferi olarak nitelendirecek kadar ug bir
kampizm bigimine savrulan sézde Trogkistlere de
tanik olduk.

Diger taraftan kampgilikla ABD emperyalizmine
kars1 ilkesel tutum almayi birbirinden ayirmamiz
gerekir. Elbette ki her tiirden ABD karsitinin
dostumuz olmast miimkiin degil, ama ABD
emperyalizmi hala diinyanin en biiyiik canavaridir.
Dogal olarak devrimcilerin bu canavarin rakiplerini
ezip ge¢mesine ¢anak tutacak hali yok. Ama
maalesef ¢anakg¢iliga soyunanlar mevcut. Diinya
orgiitii olma iddiasini tagiyan sosyalist bir drgiitiin
diinyanin ¢ok biiyiik bir béliimiinde ekonomik,
politik, askeri ve ideolojik iistiinliige sahip ABD ve
ortaklarina karsi cok hassas olmasi zorunludur. Bu
hassasiyetin kampg1 olmakla zerre alakas: yoktur.

Tek yanli bir yayincilik yaparak Ukrayna ordusunun
Donbas’ta sivilleri bombalamasina ses ¢ikarmayan
ve siirekli NATO propagandasini tekrarlayanlarin
Discussion Bulletinde bizleri kampgi olarak
suclamasina tabii ki sagirmadik.[7]

Rusyanin emperyalist bir gii¢ oldugunu 6teden
beri savunan bir parti olarak bizim Rusya kampryla
ilgili tavrim1z tartismaya gerek birakmaz. Ama
unutmamaliyiz, kampgiligin bir kanadi Rusya-Cin
yanliligi ise diger kanadi ABD/NATO yanliligidir.
Oyle ya her kritik dsnemecte ABD yanlisi politikalar
izleyen cevreleri 6teden beri iyi taniyoruz. Suriyede,
Libyada, Venezuelada, Ukraynada diktatorlere

kars1 sozde devrimleri desteklemek adina sagc1/
asir1 sagci gruplari devrimci ilan eden ya da
bunlarla is tutan sosyalistler yok muydu! Bunlar

da kampgiligin bir pargast degil mi! ISL bu konuda
karar vermelidir. Ukraynada asir1 sagin domine
ettigi ve ABD himayesinde gerceklesen Euro-
Maiden darbesinin neresinde duracagiz? Ya da
Esad’a kars1 Islamci fanatikleri ya da Tiirkiye
devletinin giiddiimiindeki OSO cetelerini devrimci
diye selamlayan gruplar1 unuttuk mu? ABD
bombardimani esliginde Kaddafi’yi ling eden Islamc1
ceteleri devrimci diye selamlayanlar1 peki? Biitiin
bu drneklerde iki sosyalist gelenek 6ne ¢ikiyor:
Birincisi kendi emperyalist egemen sinifiyla ¢ok

iyi anlagsan demokratizm sampiyonu olan USFI,
digeri ise uluslararas1 Morenocu gelenek. Ne tesadiif
ki UIT-CI ve LIT-CI gibi Morenocu orgiitlerle
ortak ge¢misi bulunan MST, ISL projesinden 6nce
USFI'da gozlemci orgiit statiisiindeydi. Belli ki

ISL kurulurken ortaya konan bagimsiz sinif tavri
vurgulari, Morenocu gelenegi pek baglamamus.
Tirkiyede giizel bir deyis var: Can ¢ikar, huy
¢ikmaz!
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MORENOCULUK

ISLnin Ukrayna Savasrnda kampizmin diger ka-
nadinda bulunmas: gayet iiziintii vericidir. Biz SEP
olarak ISCnin mevcut politikasinin degismesi i¢in
elimizden geleni yaptik, ama ideolojik sorunlarin
kokiiniin derinlerde oldugu netlesmistir.

Morenoculuktaki diktatorlere kars: “demokratik
devrim” savunusu, ideolojik hegemonyasin1 “dik-
tatorlere kars1 6zgiir diinya” soylemine dayandiran
ABD emperyalizminin dis politikasi ile olduk¢a
uyumludur. Dahast stratejiyi bir kez demokra-
tik devrim olarak belirlediginizde gesitli burjuva
akimlarla isbirligi yapmanin teorik zemini de
olusmus olur. Béyle olunca Morenocularin dikta-
tore kars1 Ozgiir Suriye Ordusu’nu devrimci ilan
etmeleri miimkiin hale gelir. OSO’'nun Tiirkiye ve
diger devletlerin istihbarat orgiitlerince yonetilen
Islamci cetelerden miitesekkil oldugu gozlerden
kagirilir, kitleler aldatilir. Ya da igerigi, talepleri ve
liderleri ile sagc1 ya da asir1 sagc1 olan Ukraynadaki
Euro-Maiden hareketi devrim olarak selamlanir.

ISLnin Venezuela seksiyonunun Maduro’ya kars:
sagcl Guaido ile is tutmasina[8] verdigimiz sert
tepki, bu rezil politikadan déniilmesini saglamist
ama gelin goriin ki her seyi diizeltmek miimkiin
olmuyor. Zira sorunun teorik kokleri derinde ve
kismi taktik hatalardan degil, cok 6nemli stratejik
ve programatik sapmalardan kaynaklanryor.

Peki Trogkist bir gelenegin asamaciliga bu geri
doniisii nasil miimkiin oldu? Nahuel Moreno bu
acilimi Arjantinde askeri rejimin 1983’te yikilmasi-
nin ardindan gergeklestirdi. Moreno’ya gore askeri
rejim demokratik devrimle yikilmist1 ve bu, sosya-
list devrime dogru bir adim olarak ¢ok daha elve-
rigli yeni bir burjuva rejim yaratmisti. Asamaciligin
teorize edilmesini saglayan bu yanlis ¢ikarimdi.
Gergekteyse Arjantinde askeri rejim yikilmasina
yikilmist: ama neticede yasanan sey, sistemin burju-
va restorasyonuydu. Sosyalist devrimin gercekles-
memesinin bir neticesi olarak burjuva “demokratik”
kurumlar yeniden olusturuldu. Nitekim Arjantin’in
sonraki yillarina neoliberalizmin sampiyonu Mene-
mizm damgasini vuracak, is¢i sinifi hizla yoksulla-
sirken sosyalist sol zayiflayacakti. Morenocular az
sonra Berlin Duvarr'nin yikilmasini heyecan igeri-
sinde demokratik devrim olarak lanse edeceklerdi.
[zlenimci yiizeysellik, asamaciliga geri doniisii ve
beraberinde zehirli meyvelerini getiriyordu.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, More-
nodaki demokratik devrimin Mensevik ve Stalinci

bicimlerden geri oldugudur. Zira geleneksel de-
mokratik devrim savunusunda asla gergekleseme-
yecek olsa da miilkiyet sorunlarini ¢6zme iddiasi
vardir: Toprak sorunu, ulusal sorun, emperyalizme
olan bagimlilik... Ama Morenonun demokratik
devriminde sadece diktatorliiklerin yerini burjuva
anayasal isleyisin almasina doniik bir program orta-
ya konur. Moreno, bu fikirleriyle Trogki ile polemi-
ge girer: “Trogki, somut olarak, sosyalist devrimin
bir pargasi veya ilk adimi olarak fasist totaliter
rejimi tastiye edecek demokratik bir devrime olan
ihtiyaci anlamadi. Bu ciddi teorik sorunu ¢6ziimsiiz
birakt1”[9] Aslinda Trogkinin ¢6zlimsiiz biraktig
herhangi bir sey yoktu. Ispanya, Portekiz, Arjantin
gibi birgok iilkede yasandig: gibi is¢i sinifi burjuva
askeri diktatorliiklerin devrilmesi siirecinde miica-
deleyi sosyalist devrime evriltemezse inisiyatifi ele
alan emperyalist kapitalizm burjuva normallesmeyi
saglayacaktir. Ve elbette bunun adi1 da demokratik
devrim degildir.

Morenonun da katildig1 asamaci ¢izgi, gegmiste
Stalinistlerin yaptig1 gibi, diktatorliige kars: ¢ikan
burjuvazinin ¢esitli elementleriyle isbirligi yapil-
mas1 anlamina gelir. Dahasi uluslararas: politikada
Morenocu demokratik devrim anlayis1 ABD'nin
diktatorlere kars1 demokratik devrim perspektifiyle
berbat sekilde uyusmaktadir.

Devrimci gelisim asamalarla degil sicramalarla ya-
sanir. Sonucu belirleyen is¢i sinifinin radikallik se-
viyesi ve devrimci 6nciiniin varligidir. Demokratik
devrim ¢ag1 kapanmigtir ve toplumun temel higbir
sorunu bu sekilde ¢oziilemez. Az gelismis kapita-
list iilkelerde diktatorlerin halk hareketleri sonucu
devrildigi Nepal, Sri Lanka, Sudan, Misir, Yemen,
Tunus vb son dénem 6rnekleri de bir kez daha
Trocki ve siirekli devrim teorisini hakli ¢ikarmistir.
Gergek toplumsal doniisiimler ancak demokratik
taleplerle sosyalist tedbirleri birbirlerine baglayan
stirekli devrimle miimkiindiir. Ki Morenoculugun
koptugu ¢izgi tam da siirekli devrim ¢izgisidir.

*
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Ukrayna Milliyetgiliginin
Seceresi

Tam da savasin ortasinda Kiev rejiminin
karakterini ve Ukrayna miliyet¢iliginin karakterini
tartistyoruz. ISL ve digerleri bunlar Rus
propagandasi deyip isin i¢inden siyriliyor. Peki ya
gercekler? Ve bu gergekler neden 6nemli? Bunlar
onemli ¢linkii ulusal hareketlerle kurulacak iligki
i¢in netlik gerekir. Savasin vekil karakteri diginda
Kievdeki ABD yanlis1 rejimin agir1 sagci igerigi de
ISL ve Ukrayna seksiyonu i¢in baglayicidir.

ABD’nin vekil savasgisi olan Kiev rejiminin agiri
sagci igeriginden ve Ukrayna milliyet¢iliginin
Neonazi kokenlerinden bahsedince Bodart ve
diger yoldaslarin cani bir hayli sikilmis. Bodart,
MST liderlerinden Sergio Garcia'ya verdigi
miilakatta Ukrayna milliyetciliginin gerici tarihsel
karakteri konusunda Stalinizm’i sugluyor ve
tarih sayfalarinda adeta bag1 doniip kontrolden
¢ikiyor: “Dogu Avrupada Nazizm, Stalinizmdir”.
[10] Insana pes dedirten bu kadar biiyiik capli
bir savrulmay 6zensizlikle agiklamak ¢ok zor.
Gercekte SSCBde Stalinizmin zaferinden ¢ok
once Ukrayna milliyetgileri zaten asir1 sag bir
karakterdeydi. Ekim Devrimi’nden sonra patlayan
i¢ savasta Ukrayna milliyetciligi Kizil Ordu’ya karsi
savagmist1 ta ki Trogki dnderligindeki Kizil Ordu
tarafindan ezilene kadar. OUN’un 6nceli (UVO),
daha 1920’lerden itibaren siddetli antikomiinizme

ve 1rksal temizlige inanan fasist bir ydnelime sahipti.

Yani Ukrayna milliyetciliginin agir1 sag karakterini
mazur gostermenin, gozii kapali Stalinizmi bahane
etmenin alemi yok. Stalin'in cinayetlerinin elbette
ki farkindayiz ama Stalinizmi Nazizm ile esitlemeye
doniik agiklamalar ortada ciddiye alinacak bir
perspektifin olmadigini gosteriyor. Garcia, roportaj
yapan taraf olarak bu noktada ufak bir itiraz dahi

yapamiyor. Kavramlarin bu gelisigiizel kullanimi
baska bir sey, Nazilerin dogu Avrupada katlettigi

30 milyon insani atlayip “dogu Avrupada Nazizm
Stalinizmdir” demek bagska bir sey. Ama Bodart’a
kalsa Dogu Avrupa’y: en iyi kendisi biliyor! Ayrica
Stalinizm ile Nazizm'i esitleyecek diizeyde bir
Stalinofobi dogal olarak demokratik emperyalizmin
kampina yelken agmak anlamina gelecektir. Bunu
ge¢miste Trogkizmin saflarindan attig1 Schatman ve
Burnhamdan biliyoruz.

Bunun diginda gerek Oleg VernyK'in yazdiklar:
ve soylediklerinde gerekse de Alejandro ve
yoldaglarinin yazdiklari ve séylediklerinde, ki
Ukrayna tarihinden uzun uzun bahsediliyor, Stepan
Bandera gibi Holokost zanlilarinin bahsinin hig
gegmemesi ¢ok ilging. Biitiin bunlar1 belirttigimiz
i¢cin Rus propagandasi yapmakla suglaniyoruz.
Oysa gergekler neyse onlari ortaya koymak
zorundayiz. 2014 sonras1 Ukraynada Bandera gibi
tigtirler resmi devlet propagandasinin bir pargasi
haline geldiler. Soykirimci Stetko, Bandera vbleri
kahraman haline getirildi, her yere heykelleri dikildi.
Buna dair detayl bilgileri 6nceki yazimizda ifade
etmistik. Kald1 ki bugiin sagc1 Polonya devleti bile
Banderanin Ukrayna devletince milli kahraman
olarak yticeltiimesinden duydugu rahatsizlig: dile
getiriyor. Ya da first lady Olena Zelenska Tiirkiyede
esaretten kurtulan Neonazi Azov Tugayr'nin
komutanlariyla biraraya gelip onlardan kahramanlar
olarak so6z ediyor. Bu gibi gergekleri inkar ederek
ISL ancak takipgilerini yaniltmis olur. Diger taraftan
savast Ukrayna tarafi kazansa dahi Ukraynada
astr1 sagc1 bir havanin ¢ok giiclenecegini VernyKin
kendisi belirtmisti.[11] Biitiin bunlar Ukraynadaki
devrimcilerin gorevi konusunda olduk¢a 6nemli
bilgilerdir.
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Ukraynali Devrimcilerin Gorevi

Bizler Ukraynadaki devrimcilerin
orgiitlenmelerini bagimsiz sinif tavri icerisinde
stirdiirmeleri gerektigini savunuyoruz. Bunun igin
izlenecek ¢izgi, Kiev rejimi ile uzlasmazliktan,
isgal ve savasa karsi Rus ve Ukraynali askerlere
seslenmekten, iki taraftaki oligark rejimlere ve etnik
bogazlasmaya kars1 enternasyonalist devrimci bir
yeralt1 6rgiitii kurmaktan geciyor. Agik ki Ukraynali
devrimciler kendilerini yeni kosullara uyarlamak
zorundalar.

Devrimci yontem somut durumun somut tahlilini
yapmaktan gecer. Ukraynada elestirel sol orgiitlerin
hepsinin kapisina kilit varulmus durumda. $u
gergek ki 2014’ten beri Ukrayna solu ezildi. Bugiin
de sol ve mubhalif fikirleri savunmak ¢ok tehlikeli.
ISLnin Ukrayna seksiyonu lideri Vernyk, kapatilan
sol partileri Rusyanin ajanlar1 olarak suglayarak bir
kez daha Kievdeki rejimle agiz birligi yapryor.[12]
Bu, artik bir su¢ ortakligidir. Gergekteyse simdiki
savastan gok once 2014’teki rejim degisikliginden
sonra bir¢ok sosyalist eylemci Avrupa’ya siirgiine
gitmek zorunda kalmust1.

Kiev rejimi ancak milliyetci bir durusunuz varsa
yasamaniza izin veriyor. Ciplak gercek budur.
Devrimci Marksist bir Ukrayna orgiitii bu sartlar
altinda orgiitlenmek zorunda. Hal boyleyken
enternasyonalist komiinistlerin propaganda
agamasinda ve gizlilik dahilinde bulunmasi verili bir
durumdur.

Devrimci kadrolarin yetistirilmesi ve bir devrimci
partinin omurgasinin olusturulmasi isi tarihsel bir
gorevdir. Ve bu omurga ancak devrimci prensipler
etrafinda olugabilir. Yok, eger biz milliyetci
riizgarlara katilirsak yelkenlerimizi sisiririz diye
diistiniilityorsa ve bu tarz politika devrimcilik adina
pazarlaniyorsa kimse kusura bakmasin bunun ads
sarlatanliktir.

Discussion Bulletinde Ukraynada esen ulusal
savunma riizgarlarinin giiciinden bahsediliyor,
ama bu neyi ifade eder? Bu ortami sagcilara
birakamazmisiz, korkak olmadigimizi aksine en iyi
savascilar oldugumuzu gostermek zorundaymisiz!
Yani yelkenlerimizi sisirmek i¢in sagc1 ve asir1
sagcilarla milliyetcilik yarigina girecegiz! Buradan
¢tkan sonug budur. ISL ¢ogunlugu kayitsiz sartsiz
Kiev rejiminin askeri agilardan desteklenmesi
gerektigini savunuyor. Bizlere yonelik elestirilerin
merkezinde bizim salt propagandizm yaptigimiz
iddias1 bulunuyor. Iyi de bugiin Ukrayna seksiyonu

ve ISLnin yaptig1 salt propagandadan ne kadar
farkli! Sadece bizim propagandamiz bagimsiz sinif
tavrina dayali iken ISL ve USL'nin propagandasi
Kiev rejiminin askeri operasyonlarina destek
propagandasini iceriyor. Zaten ¢ok kii¢iik bir

orgiit olan USLnin savas propagandasi disinda
Kieve verecegi askeri destek ne menem bir sey
olabilir! Propagandadan 6tede ortada ne var! Eger
bize Zakhsti Prasti sendikasinin is¢ileri cepheye
gitmeye yonlendirdigi sdylenecekse bu noktada
biraz durmamiz gerekiyor. Sendikaya iiye bu isciler,
“Babamiz Stepan Bandera” marslarinin okundugu,
siddetli anti-komiinist bir askeri yapilanmada hangi
tikirler ve hangi liderler altinda savasacaklar! Bu
konuda Zakhsti Prasti sendikas: ve liderleri Oleg
VernyK'in de kafasinin karisik oldugu ortada.

Zira sendikanin facebook hesaplarindan ge¢misin
fagist Ukrayna milliyetciler 6rgiiti OUN’u temize
¢ikarmaya doniik paylasimlarin yapildig: biliyoruz.
[13][14][15] Ukrayna asir1 milliyetcileriyle
gecmisten gelen flortoz iliskisini de aradigimizda
gorebildik. Zakhsti Prasti sendikasinin sembol
olarak Ukraynali asir1 milliyetgilerin ve Banderanin
da kullandig1 kirmizi ve siyah renkleri segmesinin
de tesadiifi oldugunu diigiinmiiyoruz. Hal boyleyken
sahi ISL Ukraynada ne yapiyor? Hepimizin bunu
sormasi gerekiyor.
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